Subsecretaria de Transporte
Direccion General de Transporte Ferroviario y Multimoda
Licitacion Pablica Nacional No. LO-009000988-N19-2012

SECRETARIA DE
COMUNICACIONES
Y TRANSPORTES

Proceso de Licitacién Publica Nacional nim. LO-009000988-N19-2012 que contiene las
bases de contratacion de servicios relacionados con la Obra Publica a precio alzado,
utilizando el mecanismo de puntos y porcentajes para la elaboracién de Estudios de Pre-
inversion, relacionados con el analisis de factibilidad técnica, econdémica, financiera, legal y
ambiental, analisis costo-beneficio, Anteproyecto y Proyecto Ejecutivo para el servicio de
Transporte Masivo de Pasajeros en la modalidad de Tren ligero entre l0s municipios de
Zapopan, Guadalajara y Tlaquepaque, JaliSCO. ---------=mrmmrmm e e e e

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 39 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas (LOPSRM) y 68 de su Reglamento (RLOPSRM) se emite el
siguiente dictamen para fundamentar la emisién del Fallo del procedimiento de referencia. ----

Dictamen

l.- Resefa cronoldgica de los actos del procedimiento

En la Ciudad de Guadalajara, Jalisco, el dia 20 de julio de 2012 a las 10:00 hrs., en las
Oficinas del Centro SCT Jalisco, ubicadas en Av. Lazaro Cardenas, 4040, Col. Chapalita,
C.P. 45046, Edif. C, Piso 2, Seccién: Oficinas Guadalajara, Jalisco, México, se reunieron los
servidores publicos Lic. Roberto Chico Pérez, Director General Adjunto de Regulacién
Economica, quien fue acompanado por el Ing. Gerardo Miranda Salanueva, Director de
Planeacién y Evaluacion de Proyectos Ferroviarios, Dr. David G. Carrillo Murillo, Director de
Corredores Multimodales y Logistica, y el Lic. Julio Tirado Canedo, Subdirector de
Transporte del Centro SCT Jalisco, y los representantes de las empresas Ingenieria de
Proyectos e Infraestructura Mexicanos, S.A. de C.V., Urbanismo y Sistemas de Transporte,
S.A. de C.V,, SILVER Ingenieros, S.A. de C.V., Senermex Ingenieria y Sistemas, S.A. de
C.V., Transconsult, Consultoria en Transito y Transporte, S.C., Felipe Ochoa y Asociados,
S.C., ILF Ingenieros Consultores S.R.L. de C.V., Ingenieria y Economia TRANSPORTMEX,
S.A. de C.V., y MEXTYPSA Construcciones, S.A. de C.V., con el objeto de celebrar de
conformidad con los articulos 31, fraccién IX, de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas, 38 de su Reglamento y en el numeral 5 de la Seccion 1 de la
Licitacion Puablica, la Visita al Sitio la cual se realizé mediante una presentacion virtual de
varios elementos que en combinacion pudiesen generar distintas opciones de trazo, a través
del corredor Zapopan-Guadalajara-Tlaquepaque objeto de la Licitacion Publica Nacional No.
LO-009000988-N19-2012. ---o-ommommm oo e e e e e e e e

; Segun lo establecido en el punto 6 de la Seccién | de la convocatoria de |a licitacion, el 24 de

f

78

julio de 2012 a las 10:00 hrs., se celebré la Junta de Aclaraciones de las Bases de Licitacion,
en la Sala de Juntas de la DGTFM, sita en la Calle de Nueva York No. 115, 3er. Piso,
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Colonia Népoles, C.P. 03810, Delegacidn Benito Juarez, Distritc Federal, presidiendo el acto
por Lic. Roberto Chico Pérez, Director General Adjunto de Regulacion Econdmica, quien fue
acompanado por el Dr. David G. Carrillo Murillo, Director de Corredores Multimodales y
Logistica, ing. Gerardo R. Miranda Salanueva, Director de Planeacién, Evaluacién y
Seguimiento de Proyectos Ferroviarios, Lic. Victor Manuel Silva Chavez, Subdirector de
Recursos Financieros, Administracion Integral de Servicios y de Concursos y de Contratos, y
los representantes de las empresas Cal y Mayor y Asociados, S.C., Urbanismo y Sistemas
de Transporte, S.A. de C.V., ILF Ingenieros Consultores, S. de R.L. de C.V,, Ingenieria de
Proyectos e Infraestructuras Mexicanas, S.A. de C.V., Senermex Ingenieria y Sistemas, S.A.
de C.V., Mextypsa, S.A. de C.V., Felipe Ochoa y Asociados, S.C., Transconsult, Consultoria
en Transito y Transporte, S.C., y como empresa observadora Alstom Mexicana, S.A. de
LV e e e e

Mediante el oficio No. 4.3.1.-257/2012 de fecha 26 de julio de 2012 el Lic. Roberto Chico
Pérez, Director General Adjunto de Regulaciéon Econémica, informd a los participantes que la
DGTFM, realizé la modificacion de las fechas para presentacion y apertura de proposiciones,
fallo, firma de contrato, y el inicio y término de los trabajos, con el proposito de que los
participantes dispusieran de mayor tiempo para preparar ofertas de calidad que garantizaran
la obtencion de mejores servicios para la Secretaria. TR TR ET PR

A las 10:00 hrs. del dia 03 de agosto de 2012, en la Sala de Juntas del tercer piso de la
DGTFM, se llevé a cabo el acto de Presentacién y Apertura de Proposiciones Técnicas y
Econdémicas segun quedé establecido en el acta que se levanté para tal fin, presidiendo el
acto el Lic. Roberto Chico Pérez, Director General Adjunto de Regulacién Econémica, quien
fue acompanado por el Dr, David G. Carrillo Murillo, Director de Corredores Multimodales y
Logistica, Lic. Victor Manuel Silva Chavez, Subdirector de Recursos Financieros,
Administracion Integral de Servicios y de Concursos y de Contratos. En este acto se
recibieron para su evaluacion integral las proposiciones de las siguientes empresas: -----------

Nombre del licitante Importe total de la Proposicion
(Sin IVA)

SENERMEX Ingenieria y Sistemas, S.A. de
C.V. asociado con Transconsult, Consultoria $169,802,684.20
de Transito y Transporte, S.C.

Felipe Ochoa y Asociados Consultores, S.C.
asociada con MEXTYPSA Ingenieros
Consultores y Arguitectos, RIOBOO, S.A. de $149,502,783.86
C.V. y Rios Ferrer, Guillén Llarena, Trevino y
Rivera, S.C.
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Americas Resources, S.A. de C.V. asociado
con Centro de Ingenieria y Planeacion, S.A. de
C.V., Ingenieria y Economia Transportmex, $104,684,306.68
S.A. de C.V., y Apia Ingenieros Consultores
Mexicanos, S. de R.L. de C.V.

ADHOC Consultores asociados, S.C.,
asociado con Ingenieria de Proyectos e $94,603,700.00
Infraestructuras Mexicanas, S.A. de C.V.

il. Criterios utilizados para la evaluacion de las proposiciones.

Recibidas las proposiciones fueron analizadas a detalle en términos cuantitativos y
cualitativos en sus aspectos legales, técnicos y econdmicos. Lo anterior, de conformidad con
los CRITERIOS DE EVALUACION TECNICA, ECONOMICA Y DE ADJUDICACION
senalados en la Seccién |V de las Bases de la Convocatoria LO-009000988-N19-2012, --------

lll. Causas por las cuales se desecharon las propuestas de las empresas.

Del analisis cualitativo efectuado por la DGTFM a las proposiciones presentadas a
continuacién, se determino que las siguientes propuestas no son solventes técnicamente por
las siguientes razones; -—--------sesveeraans - L

e Felipe Ochoa y Asociados Consultores, S.C. asociada con MEXTYPSA
Ingenieros Consultores y Arquitectos, RIOBOO, S.A. de C.V. y Rios Ferrer,
Guillén Llarena, Trevifio y Rivera, S.C.

Documento Omision — Incumplimiento Fundamento legal

DT-3 El licitante no presenta la experiencia | Art. 44 del RLOPSRM Fraccion

suficiente en trabajos de la misma | V.

naturaleza requerida para ia Direccion
General del Proyecto, Directores de

sz . Especialidad, Coordinadores  de

Especialistas y Especialistas.
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DT-4 El licitante no acredita el cumplimiento|Articulo 69 fracciébn 1i  del
total de los contratos presentados con|RLOPSRM.

actas de entrega recepcién y/o cartas
de cumplimiento de fos mismos. Articulo Décimo Primero del
Acuerdo por el que se emiten
diversos lineamientos en materia
de adquisiciones, arrendamientos
y servicios, y de obras publicas y
servicios relacionados con las
mismas, publicado en el DOF el 9
de septiembre de 2010.

Numeral 14.2, inciso b) de la
Convocatoria LO-009000988-N19-
2012.

DT-11 El lictante no presenta elementos|Articulo 69 fracciones | y Il del
adicionales en la metodologia y en el| RLOPSRM.

plan de trabajo propuestos que
generen valor y que contribuyan a
obtener mejores resultados de los|Seccion IV, Criterios de

estudios. evaluacion  técnica, de la
Convocatoria LO-009000988-N19-
2012,

*+ Americas Resources, S.A. de C.V. asociada con Centro de Ingenieria y
Planeacién, S.A. de C.V,, Inecomex, y Apia XXI ICM

Documento Omisién — Incumplimiento Fundamento legal

DT-3 El licitante no presenta la experiencia | Art. 44 del RLOPSRM Fraccién
suficiente en trabajos de la misma | IV.

naturaleza requerida para los
Directores de  Especialidad, vy |Ariculo 69 fraccion Il del
Especialistas. RLOPSRM.

gg:iy.
W
.
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DT-4 El licitante no acredité la experiencia y|Articulo 69 fraccion 1l del

la especialidad necesarias para cada|RLOPSRM.

una de las especialidades requeridas

en las bases, en particular para Pre|Articulo Décimo Primero del

factibilidad y estudios costo-beneficio}Acuerdo por el que se emiten

para sistemas de transporte masivo, y|diversos lineamientos en materia

estudios relacionados con transporte |de adquisiciones, arrendamientos

masivo, movilidad o demanda. y servicios y de obras publicas y
servicios relacionados con las

El licitante, no acredité el cumplimiento | mismas, publicado en el DOF el 9

total de los contratos presentados con|de septiembre de 2010.

actas de entrega recepcion y/o cartas

de cumplimiento de ios mismos. Numeral 14.2, inciso b) de la
Convocatoria LO-009000988-N19-
2012.

DT-11 El licitante no presenta elementos|Articulo 69 fracciones | y il del

adicionales en la metodologia y en el| RLOPSRM.

plan de trabajo propuestos que

generen valor y que contribuyan a|Seccion IV, Criterios  de

obtener mejores resultados de los|evaluacion técnica, de |la

estudios. Convocatoria LO-009000988-N19-
2012,

[

Infraestructuras Mexicanas, S.A. de C.V.

ADHOC Consultores asociados, S.C., asociado con Ingenieria de Proyectos e

Documento Omisién — Incumplimiento Fundamento legal

DT-3 El licitante no presentd suficiente | Art. 44 del RLOPSRM Fraccién
personal con participacién en | V.
proyectos similares en los rubros de
Coordinadores de Especialistas y | Articulo 69 fraccion Il del
Especialistas. RLOPSRM.

DT-4 El licitante no acreditd la experiencia | Articulo 69 fraccion Il del
y la especialidad necesarias para | RLOPSRM.
cada una de las especialidades

’@ requeridas en las bases, en particular | Articulo Décimo Primero del

— para Pre factibilidad y estudios costo- | Acuerdo por el que se emiten
beneficio para sistemas de transporte | diversos lineamientos en materia
masivo, y Anteproyectos y proyectos | de adquisiciones, arrendamientos

< =0

Pagina 5de 9



i

; 2.- Se verifico la experiencia y capacidad técnica del personal a emplear para el desarrollo de

v

h
Abx.
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ejecutivos de sistemas de transporte | y servicios y de obras publicas y

masivo. servicios relacionados con las
mismas, publicado en el DOF el 9
de septiembre de 2010.

Numeral 14.2, inciso b) de la
Convocatoria LO-009000988-
N19-2012.

Por los motivos antes expuestos, y al no alcanzar el puntaje minimo necesario
correspondiente a la propuesta técnica, las proposiciones de dichas empresas fueron
desechadas para participar en el proceso de seleccién y adjudicacion del servicio objeto de la
licitacion. El resultado anterior fue notificado al representante comdn de las empresas y se
les informé que la documentacion que integra sus proposiciones les podra ser devuelta,
previa solicitud por escrito, una vez transcurridos sesenta dias naturales contados a partir de
esta fecha, conforme lo establece el ultimo parrafo del articulo 74 de la LOPSRM.-------s-—-———-

IV. Licitantes cuyas proposiciones se calificaron como solventes.

La propuesta de la empresa SENERMEX Ingenieria y Sistemas, S.A. de C.V., asociada con
Transconsult, Consultoria de Transito y Transporte, S.C., cumplié con todos los requisitos
solicitados en la Convocatoria de la Licitacion Publica LO-009000988-N19-2012, por lo que
su proposicion se calificd como solvente y fue considerada para la evaluacion final. -------------

V. Criterios de Adjudicacién.

Conforme a lo establecido en la Seccién IV de la Convocatoria de la Licitacion Publica
Nacional No. LO-009000988-N19-2012, el criterio de adjudicacién utilizado es el establecido
en el articulo 38 de la LOPSRM, 63, fraccién Il del RLOPSRM y del “Acuerdo por el que se
emiten diversos lineamientos en materia de adquisiciones, arrendamientos y servicios y de
obras publicas y servicios relacionados con las mismas”, emitido por la Secretaria de la
Funcién Publica, publicado el 9 de septiembre de 2010 en el D.O.F. «-e-rmmmemeeem oo

VI. Consideraciones adicionales.

1.-Si alguna de las propuestas presentadas obtiene en la evaluacién técnica final menos de
69—p51tos, no sera considerada como solvente y sera desechada, -----------------—-recceceeeee

los trabajos objeto de la licitacion, a través de los curriculums vitae del personal propuesto
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para el proyecto y que éstos estuvieran signados por el representante legal de cada
empresa. En ese sentido, se verifico el grado académico de preparacién profesional
mediante la documentacion comprobatoria de los grados de licenciatura en adelante y que la
experiencia laboral correspondiera en Servicios Similares.-----------------v==csememcmnmcecnenrocoono-

3.- Se evalud la experiencia y especialidad del licitante con base en los contratos cerrados y
formalizados por la empresa mexicana licitante. Cabe mencionar que no se consideraron |0s
contratos abiertos, ni los contratos a nombre de otra empresa, ni aquellos descritos en el
Formato DT-4 que no incluyeron la copia del contrato, ni los que presentaron unicamente la
carta de cumplimiento de la empresa contratante, ni tampoco los contratos que carecian de
firma.-------mm e et

4.- Se revisé que la metodologia de trabajo propuesta para la prestacidén de los servicios, el
plan integral de trabajo, y el esquema estructural organizacional del equipo de trabajo fuera
congruente con las caracteristicas y complejidad de los servicios solicitados por la
Dependencia. Asimismo, se evalué dentro de la metodologia los servicios adicionales

ofrecidos por el licitante.-----------comm e e e

5.- No se adjudicard el contrato a la propuesta que obtuvo el mayor puntaje si los precios de
la misma, a juicio de la Convocante, no son aceptables, en base a lo establecido en el primer
parrafo del articulo 40 de la LOPSRM y ultimo parrafo del articulo 71 del RLOPSRM.-----------

6.- Los responsables de la evaluaciéon de proposiciones, en términos de la fraccion V del
articulo 39 de la LOPSRM, fueron: el Lic. Roberto Chico Pérez, Director General Adjunto de
Regulaciéon Econdmica, el Lic. Pedro Javier Terrazas Briones, Director de Tarifas, y la Lic.
Cecilia Loaiza Cisneros, Jefa de Departamento de Finanzas y Fideicomisos de Proyectos

Ferrovianios. --------=mmmmmermmm e e e e oo

a vez aplicados los criterios de adjudicacién a las proposiciones de las empresas se
btuvo el siguiente resultado: -------=-=m-mmmmme e oo

Los licitantes que no alcanzaron el puntaje minimo en la propuesta técnica fueron:---------------

L Nombre del licitante Puntaje Obtenido
Felipe Ochoa y Asociados Consultores, S.C.
asociada con MEXTYPSA Ingenieros
.Consultores y Arquitectos, RIOBOO, S.A. de 50.06
TC.V., y Rios Ferrer, Guillén Llarena, Trevifio y
Rlvera S.C.
Americas Resources, S.A. de C.V. asociado 45.48
Pagina7 de 9
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con Centro de Ingenieria y Planeacién, S.A. de
C.V., Ingenieria y Economia Transportmex,
S.A. de C.V. y Apia Ingenieros Consultores
Mexicanos, S. de R.L. de C.V.

ADHOC Consultores asociados, S.C.,
asociado con ingenieria de Proyectos e 46.57
Infraestructuras Mexicanas, S.A. de C.V.

El licitante que superé el puntaje minimo requerido de la calificacion técnica fue;---------------

Empresa Puntaje Obtenido
SENERMEX Ingenieria y Sistemas, S.A. de C.V.
asociada con Transconsult, Consultoria de Transito y 72.18
Transporte, S.C.

Por lo anterior y de conformidad con los lineamientos establecidos en las bases de la
licitacion, se procedié a revisar la propuesta econdémica de la empresa SENERMEX
Ingenieria y Sistemas, S.A. de C.V. asociada con Transconsult, Consultoria de Transito y
Transporte, S.C., que después de analizar y evaluar dicha propuesta se demostré que la
misma cumple con todos los requisitos establecidos en las bases de licitacion, por lo que
obtuvo la calificacion maxima de 20 puntos de la propuesta econémica. ----------------=reeeemmeen-

En consecuencia, el licitante obtuvo la calificacion total de: -=-«==m e

Empresa Puntaje Obtenido
SENERMEX ingenieria y Sistemas, S.A. de C.V.
asociada con Transconsult, Consultoria de Tréansito y 92.18
Transporte, S.C.

VIl. Fallo

La proposicion de la empresa SENERMEX Ingenierfa y Sistemas, S.A. de C.V. asociada
con Transconsult, Consuitoria de Transito y Transporte, S.C., obtuvo la mayor puntuacion
conforme a la valoracion de los criterios y parametros establecidos, por lo que resulté ser la
oferta que garantiza las mejores condiciones de contratacién para el Estado (se anexa

adula de calificacién).---------------------memr e

En virtud de io anterior, se le adjudica la realizacién de los servicios objetivo, por un importe
de $169,802,684.20 (ciento sesenta y nueve millones, ochocientos dos mil, seiscientos
ochenta y cuatro pesos 20/100) mas |.V.A., con un plazo de ejecucion de 365 dias naturales
a partir del 15 de agosto de 2012. La firma del contrato se llevara a cabo el dia 13 de
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agosto de 2012, a las 13:00 hrs., en las oficinas de la Direccion de Administracion de la
Direccion General de Transporte Ferroviario y Multimodal, sita en la Calle de Nueva York
No. 115- 8° piso, Colonia Napoles C.P 03810, Benito Juarez, Distrito Federal, previa
recepcion de la garantia de cumplimiento de todas las obligaciones inherentes al contrato.--

México, Distrito Federal, a 10 de agosto de 2012.

El Presidente de la Licitacion

Lic. Roberto Chico Pérez

Director General Adjunto de Regulacion Econdmica, facultado mediante oficio 4.3.-
498/12, de fecha 19 de julio de 2012, actuando en nombre y representacién de la
Secretaria de Comunicaciones y Transportes, con el conocimiento de la Secretaria de
la Funcién Publica y en representaciéon del Lic. Arturo Rivera Magafia, Director

General de Transporte Ferroviario y Multimodal.
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Licitacidon Piblica Nacional nim. LO-009000988-N19-2012
Estudios de Pre-inversién, relacicnados con el analisis de factibilidad técnica, econdmica, financlera, legal y ambiental, analisis costo-beneficio, Anteproyecto y Proyecto Ejecutivo para el servicio de Transporte Masivo de Pasajeros en la modalidad de Tren

ligaro entre los municipios de Zapopan, Guadalajara y Tlaguopagque, Jalisco
MATRLZ BASE DE PUNTOS
Calificacion Senermex + Americas + FOAYMEXTYPSA+
— Inecomex+ RIOBOO+RIOS ADHOC+IPIMSA
I. Propuesta Técnica Maxima Transconsult Ciplasa+Apia XXI FERRER
I. Capacidad del Licitan 36 29.43% 24 98] 24.06 15.32
a) Capacidad de 03 recursos humanos 27 21.43] 16.98 16.06 15.32
a.1 Experiencia del Grupo de Trabajo en la ejecucion de estudios de Ja misma naturaleza De 3 a § afos De6a9anos 10 0 mas anos 10.8 8.83 777 4.112 4,822
Directer General del Proyecto (1) 0.27 0.54 1.08 1.08 1.08 0.54 1.08
Directores de Especialidad (4) 0.54 1.08 2186 1.755 1.62 0.675 188
Coordinadores de Especialistas (10) 0.81 1.62 324 2.511 2511 1.377 0.972
Especialistas (27) 1.08 2186 4.32 3.484 2.56 152 0.88
Puntaje indvidual
Director General del proyecto: De 3 a 5 anos (0.27), de 6 a 10 anos {0.54): mas de 10 anos (1.08)
Directores Especialistas: De 3 a 5 anos (0.135). de 6 a 10 afos (0.27); mas de 10 afos {0.54)
Coocrdinadores de Especialistas: De 3 a 5 afios (0.081); de 6 a 10 anos (0.162); mas de 10 anos 0.324)
Especialistas: De 3 2 5 anos (0.04); de 6 a 10 anos (0.08): mas de 10 afos (0.16}
a.2 Conocimientos/Capacidad del Grupo de Trabajo (nivel maximo de escolaridad) Licenciatura Especiaidad Maestria o Superior 10.8 7.204 6.5952 B.4784 71312
Director General del Proyecto (1) 0.648 0972 1.08 0.648 0.648 0.972 0.972
Directores de Especialidad (4) 1.296 1.944 216 1.728) 1.206 1.89 1.188
Coordinadores de Especialistas (10) 1.944 2.916 3.24 2.0736 2.2032 2.6244 2.2032
Especialistas (27) 2.592 3.888 4.32 2.7544 2.448) 2.992 2.768
Puntaje: Solo se considerara el grado maximo de estudios; asimismo, no se sumaran los tituios
Homologacién: En el caso de carreras de mas de 5 afos, contaran como Licenciatura y Especialidad
Puntaje individual:
Director General del proyecto: Licenciatura (0.648); Especialidad (0.872); Maestria o Superior {1.08)
Directores Especialistas: Licenciatura {0.324); Especialidad (0.486); Maestria o Superior (0.54)
Coordinadores de Especialistas: Licenciatura (0.1944); Especialidad (¢.2916); Maestria o Supsrior (0.324)
Especialistas: Licenciatura (0.096}). Especialidad (0.144); Maestria o Superior (0.16)
a.3 Participacién en Proyectos Similares Bevando a cabo una funcién similar a la requerida 5.4 54 2614 3.468] 3.3715
de cada integrante del equipo De2ad Ded4as 6 0 mas
Director General del Proyecto (1) 0.135 0.27 0.54 0.54 o] Q.54 0.54
Directores de Especialidad (4) 0.27 054 1.08 1.08 0.54 0.4725 1.08
Cocrdinadores de Especialistas {10) 0.405 0.81 1.62 1.682 1.134 1.2555 0.9315
Especialistas (27) 0.54 t1.08 216 216 0.94 1.2 0.82
Puntaje individual:
Director General del proyecto: De 2 a 3 proyectos (0.135}; De 4 a 5 proyectos {0.27); mas de 6 proyectos (0.54)
Directores Especialistas: De 2 a 3 proyectos (0.0675); De 4 a 5 proyectos (0.135). mas de 6 proyectos {0.27)
Coordinadores de Especialistas: De 2 a 3 proyectos (0.0405); De 4 a 5 proyectos (0.081); mas de 6 proyectos {0.162)
Especialistas: De 2 a 3 proyectos {0.02); De 4 a 5 proyectos (0.04); mas de 6 proyecios {0.08)
[b. Capacidad de los recursos econdmicos y de equipamiento 8 [ 8 B 0
No cumple con  Cumple con
al menos un todos los
criterio criterios
b.1- Capital Neto de Trabajo (AC-PC) superior al 40% de la propuesta econémica 0 8 8 8 8 0
b.2- AC/PC >
1.6 unidades
b.3- AT/PT > 2 unidades




e. Participacion de discapacitados 1 0 0 0 o]
Z al 5% de la
Nimero de discapacitados en la empresa < al 5% planta de o} 0 0 0
empleados
Puntaje: 0 1
Se asignard puntaje a los licitantes que cuenten con personal discapacitados en una
proporcién de por lo mencs 5% del nimero total de su planta de empleados y con
una antiguedad no menor a & meses
jalidad det licitante en servicios de la misma naturaleza L] B.75 2.5 B 0.75
a. Experiencia (afos) De 2 a3 anos De3adafos DedaSares 5anosomas 4 n..___mﬁ 0.5 4 0.25
Prefactibitidad y Estudios Costo-Beneticio para Sistemas de Transporte Masivo 0.25 05 075 1 0.25 0 1 o
Estudios relacionados con Transporte Masivo, Movilidad ¢ Demanda 0.25 05 0.75 1 0.5 0 1 Q25
Anteproyectos y Proyectos Ejecutives de Sistemas de Transporte Masivo 0.5 1 1.5 2 2 05 2 o
-c.lmmnmo_m_..n_mn_ (numero de contratos en un plaze s 10 afnos) 2 contratos 3 contratos 4 contratos 5 0 més contratos 4 4 2 4 0.5
idad y Estudios Coste Beneficio para Sistemas de Transporte Masivo 0.25 0.5 0.75 1 1 0 1 o]
Estudios relacionados con Transporte Masivo, Movilidad o Demanda 0.25 0.5 0.75 1 1 o} 1 0.5
Antaproyectos y Proyectos Ejecutivos de Sistemas de Transporte Masivo 0.5 1 15 2 2 2 2 0
28] 28 17 17 28]
No Cumple Consistente Completa Aporta valor 14 14 a8 8 14
a. Metodologia para la prestacion de los sarvicios distintos a las bases 0 4 8 14
No Curnple Consistente Completo Aporta valor 12 12 7 7 12
b. Plan integral de trabajo propuesto por el licitante 0 35 7 12
c. Esquema estructural organizacional det equipo de trabajo No cumpie Consistente Completo Aporta valor 2 2 2 2 2
1] 0.5 1 2
8 8] 1 1 2.5
a. Numero de contratos cumpliidos satisfactoriamente en un plazo = 10 afos 1 contrato 2 contratos 3 contratos 4 o mas contratos
Prefactibilidad y Estudios Costo Baneficic para Sistemas de Transporte Masivo 0.5 1 15 2 2 4] 0 0.5
Estudios relacionados con Transporte Masivo, Movilidad o Demanda 05 1 1.5 2 2 o_ Q 1
Anteproyectos y Proyectos Ejecutivios de Sistemas de Transporte Masivo 1 2 3 4 4 1 1 1
80| 4»..5‘ _S..S‘ 50,08} 48.87)
1l.- PROPUESTA ECONOMICA (puntaje maximo) 20 . - - .
Propuesta Econdmica Participantes 169,802,684.20 104,684,306.68 149,502,783.86 94,603,700.00
Puntaje propuesta econdmica 20 - - -
ISUMA FINAL DE QFERTA TECNICA Y ECONOMICA 92.18| 45,48 50.06 46.57

Revisd

__—Tic. Roberto Chico Perez
- Director General Adjunto de Regulasigp Ecopbmica



